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0. [, © -ocuracor de los Tribunales y de

0.JUSTO DE LA CUEVA ALONSO, en el sumario 109 , rollo 324/84, provinien-
te del Juzgado de Instruccién n?® 2 de Pamplona, comparece Yy dice:

Que los letrados de su parte se han instruido de las actuaciones y eva=
cuando el translado conferido para calificacién formulan las conclusio-

nes y proponen la prueba gue se relacionan a contipuacién.

G it ke Ul ST CD RN B S

PRINERA. - Por la forma esponténea y sin sujeccién a temética previa copn
creta en que se desarrolld la tertulia radiofénica origen de los presen-
tes autos y en parte tambien por el transcurso del tiempo, a D.JUSTO DE
LA CUEVA no le constan ni el texto ni las expresiones que utilizd en el
acto mencionado., Ni siquiera, dada la frascuencia con gue interviene en
conferencias,coloquios y debates pGblicos, el contenide {ntegro de su
exposicidn en el acto gque se le imputa.

£llo no obstante, los hechos que-figuran en las frases entracomllla-
das cuya exoresidn le atribuye el correlativo del Ministerio Fiscal res-
ponden {(negarlo serfa faltar a la verdad) en cuanto al fondo y de clgu-
na manera al pensamiento del seifor DETLA CUEVA,

Quiz&s , para adecuar las expresiones imputadas de referencia al pen:
samiento mencionado del hoy procesado, habrfa que introducir en tales
expresiones determinadas matizaciones, Por ejemplo, la referencia a qgue
'estén (.....)los mismos jueces cque mandaron fusilar a militantes socia
listas y comunistas" debe entenderse como una referencia a los ™juzga-
dores® sn los Consejos de Luerra sumarf{simos que eran, svidente y noto-
riamente, guienes decidieron las o@enas de muerte judicieles durante el
frangulimoe. -

£En cualguier cuso,y sin nerjuicio de cuanto anteceds,

a) Los hechos contrnidos en 125 frases entrecomilladas del correla-
tivo de le acusacidn san ciertos, nuess

19 Lo, wmicmbros o log cuaTnns Jnliciales gue bajo el franquismo CO-
..oti.rop sctos do tortura,o resultaron impnlicados en asesinatos, nO har
sido depurados de dichnS cuerpos,

29 Los juzgadores que impusieron np=nas canitales a personas anti-
franquistas no han sido objeto de nrocedimiento depuradar.



32 Los funcionarios incursocs en corrupcidn durante al franquismo no
han sido objeto de los exnedientes que nroceden.

4% En el Estado espaiivl y concretamente en Euskadi Sur se sigue prace
ticendo la tortura.

58 Ante la negativa absoluta del Presidente de Gobierno y Finistros
del mismo 2 reconocer la existencia de torturas y, en consecuencia, a
oroceder sin demora y da forma prioritaria a su persecucidn, resulta e-
vidente la responsabilicad polftica de aquellos , como cargos responsa-
bles a guienes la Ley atribuye el mando.supramo sobre los cuerpos poli=-
cidlés y la responsabilidad correspondiente ,entre otros extremos que a-
fectan al caso,

Se  acredi 1 = ssta.
) Sin perjuicio‘d- la certeza y realidad expuesta en 8l apartado presce-
.dente, existen datos suficientes de conocimiento pdblico y notoric para
Que una persona ,ejerciendo el elemental derecho humano y cumpliendo con
el correspondiente deber como "ser polftico®, denuncie los hechos que an-
teceden,

Se 0 igualmente la existencia de dat sgficienteﬁ de cono-
cimiepnto pdblico vy notorig.

¢) La denuncia de los hechos en cuestién no supondrfa en su caso afirma=-

ciones originales o de caracter personal de D, JUSTO DE LA CUEVA sino que
constituye una opinién plblica cuya notoriedad ge prueba con testimonios

y trabajos publicados repstidamente y difundidos con toda amp li tud,

SEGUNDA,~ No estf probada en autos la sxistencia de las frases literales
tal como se imputan por al Ministerio Fiscal a O, JUSTO DE LA CUEVA, por
lo que no son de aplicacién las figuras delictiua;.é;i correlativo.

En cualquier caso y ad cautelam, de ser ciertas las frases en cuestifn
no constituirfan delito de calumnia y menos de desacato pues:
a,- Quien denuncia no calumnia, .
be- En materia de gobierno y orden pdblico lo vardaéero, por hiriente que
sea o leultu, no puede constituir calumnia u ofensa y menos si es pdbli-
co y notorio, por cuanto que su denuncia es obligada vy ne&nsaria para el
bienm de la comunidad., Negarlo supone negar la existencia de una democra-
cia perlamentaria,
ce= Faltan en todo caso, en el supuesto de autos, tanto el dolo subjetivo
como los elementos objetivos éa la antijuridicidad que requieren los dJde-

litos imputados,
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TERCERA, - Queda hecha la salvedad de que O, JUSTO DE LA CUEVA no puede
—=TEETET .

afirmar ser autor de las expresiones literales que se le imputan, si bier
los hechos, tal como se recogen en el apartado a) de la conclusion pri-

mera Jde este escrito, responden al pensamiento del orocesado.

CUARTA,- Cabe nlantear la eximente 118 del articulo n® 8 del CSdigo Pens.

-—— e -

QUENIE'" Procede la libre absolucidén.

tEXCEPTIO YERI T A TI S

~

Se articula formalmente la excepcifn que previene el art, 461 del Cédigo
Penal (en relacién con los arts. 453 y demis cuya aplicéciﬁn pretende la
conclusidn 22 de la calificacidn fiscal) proponiéndose esta parte probar
la verdad de las imputaciones consideradas "calumnia®™ por el Ministerio

Fiscal,

P RO P B SITLCI 0N DE P RUEGBA

La nrueba que se oropone va dirigida a demostrar:
lo- La realidad de los hechos que contienen las frases cuya expresifn se
imputa al procasado. :
2.- En cualguier caso, los términos exactos en que se produjo la inter-
vencidn de D, JUSTO DE LA CUEVA en la tertulia radiofdnica de sutos y el
fnimo o intencionalidad con los que se expresd.
3,- La existencia de datos objetivos que condicionan la denuncia y pensa
miento habituales del hoy procesado y que,por ser plblicos y notorios y
expuestos con reiteracién en los medios de comunicacién de masas por una
amplia diversidad de personas, autoridades y entidades, privan de carac-
ter doloso e injurioso a la denuncia en cuestién,

En consecuencia y como pruebs de los hechos se articulan los siguien

~

tes medios:

1,- Ipnterrogatorig del procesado.
I1,~ Dgcumental, consistente en:
192 La totalidad de los folios sumariales, cuya lectura interess
esta parte,
28 Los documentos que se acompafian para su unifn a las actuacio-
nes consistentes en:
a) UDossier constituido por doscientos cincuenta y dos artfculos vy
publicaciones de revistas espaficlas con denuncias y relatos referentes

a torturas y dem4s hechos a los que se hace referencia en la conclusidén

PRINEHRA,



b) Denuncia presentada antes el Juzgado de Instruccidn n2 1 de Bilba
por Uoiia Isabel GARAYO BIKANDI y otros, acompafiando dossier sobre tortu-
ras del que se acompaffa iqualmente ejemplar de mas de 522 folios y tapas
rojas titulado "DUSSIER TORTURA™;

c) Libros de AMNISTIA INTERNACIONAL consistentes en los INFORMES
correspondientes a los cuatro Gltimos afios mas el especial titulado
YTURTURA"™,

d) Los Informes corresnondient®ss a los aifos 1983 y 1984 de la Aso-
ciacifn Pro Derechos Humanés de Espafia, |

e) Libros publicados p;r distintas editoriales coincidiendo en el
tem;: 1)"EUSKADI,ELiULTIﬂU ESTADO DE EXCEPCION DE FRANCO™, 2)"1INO, GENE
RAL!I!Y FUERON MAS DE TRES MIL LOS ASESINADOSY, 3)™QUE’ SE VAYAN YA",4)"MI
DIAS.DE LA DICTADURA A LA PREAUTONOMIA EN EUSKADI™, 5)"L0OS ESPANOLES QUE
OCJARON DE SERLO,EUSKADI,1937-1981", 6)"TORTURA Y SOCIEDAD™, 7)"™REPRESIO
TORTURA Y GDBIERNOD PSOE®™, 8)"RADIOGRAFIA DE UN MODELO REPRESIVO™, 9)"ANE
AU3 A RADIODGRAFIA DE UN MUDELD REPRESIVO™, 10) ™EL SECUESTRO DEL CANMBIO.
FELIPE 1AND 11 KBage-114)Ms

32 3¢ dirije oficio o exposicién a la autoridad militar correspondien
te para que certifique si las personas gue en cualguier concepto {(voca-
les, ponente, presidente,etc) constituyeron los conssjos de guerra que
luego se diri fuderon por dicho motivo o cualquier otro , en su caso que
la certificacidn habr4 de concretar, separados del seruicioﬂ

Los Consejos de Luerra de referencia son los siguientes:

- Causa n? 74/74 de la Capitanfa General de Burgos, Consejo de Guerra
en trdmite sumarfsimo sequido contra JOSE ANTONIO GARMENDIA ARTOLA Y AN-
GEL OTAEGUI ECHEVERRIA, celebrado en el acuertelamiento del Regimiento
de Artillerfa n? 63 en Castrillo de Val el 28 de agosto de 1975, en el
qus se condend a la pena capital a ambos acusados , ®jecutandose poste-
rintmente a OTAEGUI, :

-~ Causa n® 245/75 de la Capitanfa General de Madrid, Consejo de Guerra
seruido contra MANUEL ANTON1IO BLANCO CHIVITE y cuatro mas por delito de
"insulto a fuerza armadg™, celebrado en los locales de la Brigada Acors-
zada KII , sita en EL GOLOSO (Nadrid), @l 11 de sentiembre de 1975 ,en

que se condend al acusado a la pena capital siendo , digo, sc¢ oo e

la sena capital a tres de los acusados, ejecutandose postericrmoernts
HLndEn T FRANCTI SCO BAENA,

- Jumarfsimo militar nR 100/75 de la Capitanf- General ce Garce’

j.. dt Guerra seguioce contra JUAN PAREDES MAKOGT (que figurs
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exncdisnte como JUAN PARCUC. MANOTAS), celebrado en los localus uel Gobie
no Militar el 19 de septiembre de 1975 en el que se conden§ al acusado a
la nena capital siendo posteriormente ejecutado.
- Sumarfsimo militar n® 1/75, proviniente del sumario militar ordinarip
310/75, de la Capitania General de Madrid, seguido contra JOSE LUIS SAN-
CHEZ BRAVO y cinco mas, celebrado en el acuartelamiento de la BRigada Aco
razada XII en EL GOLOSO (Madrid) el 17 de septiembre de 1975 , en el que
se condend a la pena capitala a cinco de los acusados,ejecutandose poste-
riorm;ntn a JOSE LUIS SANCHEZ BRAVO y a RAMON GARCIA S5ANZ,

La autoridad militar competente sn cada caso para recibir el oficio
o exposicifn serd el Capitan General titular de la correspondiente Capi-
tanfa.

492 Se dirija oficio o exposicifn al Ministerio de Defensa a fin de que
se libre por el mismo certificacidn acreditativa sobrs si , en relacién
con los Consejos de Guerra, sumarfsimos, en los que se impuso y/o ejecuté
nena capital mientras e jercfa como Jefe del Estado el General Franco,hu-
bo algdn caso de separacifn del servicio de cualquiera de los miembros
componentes de los Consejos de Guerra en cuestidn cuya sepagracién , nos-
terior a la celebracién del Consejo, se impusiera como consecuertcia C®
1o intervencidn del separado en dicho Consejo.

52 3¢ dirija oficio o exposicidn al Ministerio del Interior a fin de
cur nor el mismo se libre certificaciéfn acreditative sobre los casos cue
Juuisran exlstir de miembros de laos cuerpes policiales separados oe los
mismos en la actualidad como consecuencia de su particinacion, durante el
tiznpo que ejercid como Jefe del Estado el General Franco, en actos de
tortura, lesiones, homicidios u otros delitos contra las pe#rsonas 0 0OT
5u imolicacidn en actos considerados como corrupcién,

1I11,- Testifical, consistente en la declaracién de los testigos que se
rclacionan a continuaciéns
a) Testigos cuya citacion judicial se interesa:

l, Los relacionados en la caliFiCagiqn del Ministerio Fiscal, 3
saber: PEuRD RONCAL CIRIACD,JESUS fig QSTERIi ARANGUREN, RULFINO VIGLh'.
SEARALD T1ZC0 L i

?, Jose Marfa CIRARDA LACHIUNDO, Palacia Arzobispal, Pamnlona.

5, Eva FOREST, Brecha n® 1, FUENTERRABIA (Guipuzcoa)

4, Jose Luis PMORALES, Eraso n% 6 12 C, MADRIV,

?

5., Azhier ARZALLUZ ANTIA, Prof.de Derecho Politico. Facultad de Dereet:.
T i Universidad de Deusto - Bilbao (VIZCAYA)
Moy Luis Flariag RETULAZA TOARGUENGUITIA, Consejero del Interio-



Lobi rno Vascangado, Dugee de Wellington n® 2, VITORIA-GASTEIZ(Alava)
70 Kepa SURUEGARAL , Revista EUZKAUI, Plaze del Sagrado Corazdn n%
5, 9% BILBAG (Vizcaya)
8. Joaguin NAVARRO ESTEBAN , Juzgado de Instruccion n® 3, MADRID,
b) Teotigns que nor ignorarse en este momento su domicilios se compro-
mete a nresentar esta nartes Idaki Esnaola Etcheberry, Idaki Aldekoa
Azarloza, 3Jimén Lojiola, Tasioc Erkizia, Mikel Ziluaga, Begofa Garmendia,

Alvaro Reizfbal, Jesus Vicente Chamorro y Txema Montero.

SUPLICA A LA SALA gue habiendo por presentado este sscrito con su copis

y los documentos acompafiados, se sipva admitirlos , tener por evacuado
@l translado conferido para instrucciém, calificacién y proposicién de
oruzba, por formuladas las conclusiones provisionales y planteada la
excercifn que se dice, admitir la prueba propuesta acordando su précti-
¢z y al efecto, en cuanto a la documental, unir a las actuaciones la
acompafiada nor esta parte, remitiendo los oficios y despachos gue se
relacionan , citando los testigos numerados del 1 al 8; cuyos domici=-
tios constan 9 admiticndo la testifical de los restantes que serén ore-
ntados sor esta parte en la vista del juicio oral y pidblico,: dandn
1ns autos el trémite que sequn Ley corresponde,’
Es justicia gue piede en Pamplona a nueve de noviembre de mil nove-
cientos ochenta y cuatro

P me Yy por s compans

OTROSI: Que en la proposicién de prueba documental nlmero 2¢ apartado e) debe enten-
derse por tachado y no puesto el nlmero 5) "LOS ESPANOLES QUE DEJARON DE SER
LO. EUSKADI, 1937-1981" '

~

PAMPLONA, fecha.anterior.
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Pamplona ,W&M

de mil novecientos ochant:s

Ilmog. Sres:

Progdcnic
D.

Magistrados:

Tl e

RESTILTANDO: Que declarada
ccha’ ta califipacion, se. 0.
manicd este causa al Ilno.
Sr. Magistrado Pon enTr,
ra el exdmen de las pr

]

I

propuestas vor las partes.

CONSTDERANDO: Que dada la indole de tg1h° pruebas y su
relacion con los hechos persegunidos, procede admitirlas como per

tinentes,
|
VIST0S 1los articulos 659 y G660 de la Ley de Enjuicia -
miento Criminal.
b ADMImEN to:as las pruebas propuest
'50 trp 5 CL (Auk L ..:J'_ d i o i
infaht nooarch Moo NRERHTEG 12 40,30 dC 3 manank.
o

Citeo a las partes y testluob d651gnad0b y.para la
practica de la pruebas, cxpld nse los corres Donalentes despa -
chos.
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Lo,acurdﬂignfﬁ fifman. los Ilmog. Seriorys del margen;

doy fe.=

A

NOTIFTCACION.,Y CITACION.~ Efl
cial notifiqué el auto @nte
al Excmo. Sr. Fiscal, citdnd

bte dia. habil, vo el Ofiise
T lectura ‘y,oopla integras,
h forma y firmai-

~ " -
OTRA.- Acto seguido notifiquf el auto anterior y cite en le

forma a los fines indicados/ a ] DI,
Gogurgas v e
DILIGENCIA.- E1 mismo dia se oyl llbrdndo e
los desp&chog procedentes: cidfn A paid . pouCcesadon
para ivs cestlgus de Pampleng, .y zbhia. Mad
bav y Vitoria paia.2es domds esiines,
/«/'“'//..‘7
e ot
//’ /”‘ /'/
/ /
L
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